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PERSONALIDAD. EN CONTRA DE LA RESOLUCION QUE DESECHA LA EXCEPCION DE
FALTA DE PERSONALIDAD SIN ULTERIOR RECURSO, ES IMPROCEDENTE EL AMPARO
INDIRECTO, RESULTANDO INAPLICABLE LA JURISPRUDENCIA P./J. 4/2001 (LEY DE
AMPARO VIGENTE A PARTIR DEL 3 DE ABRIL DE 2013).
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Este Tribunal Pleno interpret6 en su jurisprudencia P./J. 4/2001 que en contra de la resolucion
que en el juicio laboral desecha la excepcidn de falta de personalidad sin ulterior recurso
procedia el amparo indirecto, a pesar de que se tratara de una cuestion de indole formal o
adjetiva, y aunque no lesionara derechos sustantivos, ya que con esa decision de cualquier
forma se afectaba a las partes en grado predominante o superior. Ahora bien, como a partir de
la publicacién de la actual Ley de Amparo, su articulo 107, fraccidén V, ofrece precision para
comprender el alcance de la expresion relativa a los actos de imposible reparacion, al
establecer que por dichos actos se entienden "... los que afecten materialmente derechos
sustantivos tutelados en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y en los
tratados internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte;"; puede afirmarse que con
esta aclaracion el legislador secundario proporcion6 mayor seguridad juridica para la
promocion del amparo indirecto contra actos de imposible reparacion, ya que mediante una
férmula legal establecidé que esos actos, para ser calificados como irreparables, necesitarian
producir una afectacion material a derechos sustantivos, es decir, sus consecuencias deberian
ser de tal gravedad que impidieran en forma actual el ejercicio de un derecho, y no Unicamente
que produzcan una lesion juridica de naturaleza formal o adjetiva que no necesariamente
llegara a trascender al resultado del fallo; ademas de que debian recaer sobre derechos cuyo
significado rebasara lo puramente procesal, lesionando bienes juridicos cuya fuente no
proviniera exclusivamente de las leyes adjetivas. Esta interpretacién se deduce de las dos
condiciones que el legislador secundario dispuso para la promocidén del amparo indirecto contra
actos de imposible reparacién dictados en el proceso o el procedimiento: la primera,
consistente en la exigencia de que se trate de actos "que afecten materialmente derechos", lo
que equivale a situar el asunto en aquellos supuestos en los que el acto autoritario impide el
libre ejercicio de algun derecho en forma presente, incluso antes del dictado del fallo definitivo;
y la segunda, en el sentido de que estos "derechos" afectados materialmente revistan la
categoria de derechos "sustantivos", expresion antagonica a los derechos de naturaleza formal
o adjetiva, derechos estos ultimos en los que la afectacion no es actual -a diferencia de los
sustantivos- sino que depende de que llegue 0 no a trascender al desenlace del juicio o
procedimiento, momento en el cual sus secuelas pueden consumarse en forma efectiva. Conse
cuentemente, dada la connotacion que el legislador aport6 a la ley respecto de lo que debe
entenderse por actos de "imposible reparacién”, no puede seguir siendo aplicable la citada
jurisprudencia, ni considerar procedente en estos casos el juicio de amparo indirecto, ya que
ésta se generd al amparo de una legislaciéon que dejaba abierta toda posibilidad de
interpretacidn de lo que debia asumirse por dicha expresion, lo cual a la fecha ya no acontece,
de modo tal que en los juicios de amparo iniciados conforme la vigente Ley de Amparo debe
prescindirse de la aplicacion de tal criterio para no incurrir en desacato a este ordenamiento,
toda vez que en la repetida jurisprudencia expresamente este Tribunal Pleno reconocié que era
procedente el juicio de amparo indirecto

".... aunque por ser una cuestion formal no se traduzca en la afectacion directa e inmediata de
un derecho sustantivo”;

concepcion que hoy resulta incompatible con el nuevo texto legal

, porque en éste reiteradamente se establecié que uno de los requisitos que caracterizan a los
actos irreparables es la afectacién que producen a "derechos sustantivos”, y que otro rasgo
que los identifica es la naturaleza "material" de la lesién que producen, expresion esta ultima
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gue es de suyo antagdnica con la catalogacion de cuestién formal o adjetiva con la que este
Tribunal Pleno habia calificado -con toda razén- a las resoluciones que dirimen los temas de
personalidad en los juicios ordinarios.

Contradiccion de tesis 377/2013. Entre las sustentadas por el Primer Tribunal Colegiado en
Materia de Trabajo del Cuarto Circuito y el Segundo y el Cuarto Tribunales Colegiados, ambos
en Materia de Trabajo del Tercer Circuito. 22 de mayo de 2014. Mayoria de seis votos de los
Ministros José Ramén Cossio Diaz, Margarita Beatriz Luna Ramos, Jorge Mario Pardo
Rebolledo, Luis Maria Aguilar Morales, Alberto Pérez Dayan y Juan N. Silva Meza; votaron en
contra: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Arturo Zaldivar Lelo de Larrea y Olga Sanchez Cordero
de Garcia Villegas. Ausentes: José Fernando Franco Gonzélez Salas y Sergio A. Valls
Hernandez. Ponente: Margarita Beatriz Luna Ramos. Secretario: Alfredo Villeda Ayala.

Criterios contendientes:

El sustentado por el Primer Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Cuarto Circuito al
resolver las quejas 25/2013, 29/2013, 40/2013 y 42/2013, el diverso sustentado por el Segundo
Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Tercer Circuito al resolver las quejas 46/2013,
52/2013 y 68/2013, y el diverso sustentado por el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia de
Trabajo del Tercer Circuito al resolver las quejas 51/2013 y 32/2013.

Nota: La tesis de jurisprudencia P./J. 4/2001 citada, aparece publicada en el Semanario Judicial
de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XllI, enero de 2001, pagina 11, con el
rubro: "PERSONALIDAD. EN CONTRA DE LA RESOLUCION QUE DIRIME ESTA CUESTION,
PREVIAMENTE AL FONDO, PROCEDE EL AMPARO INDIRECTO."
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El Tribunal Pleno, el veintidés de mayo en curso, aprobd, con el nimero 37/2014 (10a.), la tesis
jurisprudencial que antecede. México, Distrito Federal, a veintidés de mayo de dos mil catorce.

Esta tesis se publico el viernes 06 de junio de 2014 a las 12:30 horas en el Semanario Judicial
de la Federacion y, por ende, se considera de aplicacidén obligatoria a partir del lunes 09 de
junio de 2014, para los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario
19/2013.

En conclusion puede advertirse que las cuestiones incidentales de falta de personalidad, ya no
podran ser atacadas en el Amparo Indirecto, sino que, la interlocutoria sera materia de Amparo
Directo, como un violacion adjetiva de trascendencia al resultado del fallo generador”.

Sin mas por el momento, nos ponemos a sus érdenes para cualquier aclaracion en relacién con
la presente.

Cesar Roel Abogados
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